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W Swiecie, w ktörym kaLdy falszywy krok mdgl mieö powaäne na-
stQpstwa, kult religijny cementowal od wewn4trz wsp6lnotq i okre6lal nie.
zbgdne dla funkcjonowania zbiorowoSci zasady i obowiezki, wi4ri4ce jej
czlonköw, a wigc ludzi, ich zmarlych przodköw oraz bogöw. W przypadku
wczesnego Rzymu moina m6wiö o niezwyklej wra"äliwo6ci na zjawiska czy
raczej symbole nienaturalne, co powodowalo, iz öwczesne umysly byly
wrqcz chorobliwie wyczulone na wszelkiego typu znaki i wyda.rzenia; kt6re
mialy miejsce w ich najbliäszym otoczeniu, tzn. w przestrzeni wyzr.aczo-
nej symbolicznq granicq, poza kt6r4 jest juä tylko wrogi i niebezpieczny
ager hosticus i ager incertus. Jak wiadomo, reakcje lgkowe powstaje nie
t1'lko wöwczas, gdy symbole oznaczaj1zagro'2enie, ale takäe w6wczas, gdy
sq one nieczytelne i niejasne, przyjmuj4c wöwczas formg lqku przed nie-
znauym i nieokre6lonym. Jest to o tyle zrozwiale, i2 konta,kt ze Swiatem
DastQpuje zasadniczo za po6rednictwem ukladu symboli. W efekcie czlo-
wiek potrafi wprawdzie tozszerzat zakres swojej wiedzy o wszechfwiecie
i modyffkow# typowq dla siebie tablicg kod6w, ale zarazem nie jest w sta-
nie odczytaö nowych symboli bez odwolania sig do ju2 pozna.nych i zro-
zumialych. Wszelka niejasnoSö czy wqtpliwoSö wywoluje stan okre6lony
w literaturze mianem pogotowia lgkowego, a zatem poczEtkowo niepok6j,
a nastgpnie strarh i w koricu agresjg. Instynktowny lqk przed nieznanym,
noy/ym czy obcym daje siq dostrzec niemal na kaidym kroku.

We wczesnynr Rzymie z zagrozeniem wiqzalo sig wla,dciwie kaäde przed-
sig*-zigcie czy widarzenie, jak np. rozpoczqcie wojny, budovra domu lub
Swiqtyni, zasiewy, narodziny potomka czy pojawienie sig ,,obcego", na sku-
tck czego äycie, a w konsekwencji i caly kodeks moralno-prawny Rzymian
ai roi siq od röZnego rodzaju symbolicznych rytöw, wr62b i oczyszczetf .
W tlrm sensie tabus i nal,azy czysto6ci sq elementem niejako spajajqcym
spoleczno6ö, jego praktyki religijne i do6wiadczenia oraz system ruaxto-
(xi, a z:.razem stanowie wyraz jej Swiadomo6ci spoleczaej. To one broni4
frrnkcjonalnie czlowieka przed otanzajqcym go zewngtrznym 6wiatem. Czy
rnarny tu jednak do czynienia z procesem kulturowego tworzenia sym-
bolr, ey teZ z funkcj4 metabolizmu informacyjnego, co oznatzaloby, ü:,
symbole, a wla6ciwie ich archetypy s4 ,,dziedziczone" i funkcjonuj4 nie-
zale2nie od tradycji, ktöra jedynie pelni rolg noSnika i modyfikatora v/ro-

8 Bliiej na ten temat R. Pankiewcz, ht einisen rerkannten Funktionefl aler
frliht'flrisclrcfl Oplem und Sttafen, Ein norfiltfrger Uberblicheaer|ltch, ,,Eos" 83, 1995,
s- l1 nn; id. r4porrrra;czno-odnauiajqce lun*cje kory imierci u spoleczeistuie wczesno-
r4rmsßim, [wl H. Kowalski, M. Kurylowicz (red.), Kara Smietxi u stomigtngm Rzgmie,
LubliD 1996, s.23 nn. (tam rci l i teratura).


